Odniesienie do uwag do projektu 

rozporządzenia w sprawie klasyfikacji lotnisk i rejestru lotnisk (23.01.2013)
	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	1
	2
	3
	4
	5

	Odniesienie do uwag  Prezydenta Miasta Krosno w piśmie z dnia 31.12.2012 r.

	1
	§ 6 ust. 2 pkt 3 
	Propozycja zmian zapisu § 6 ust. 2 pkt 3 w zakresie pasów startowych.


	„§ 6. …

3)
   parametry drogi startowej i pasa drogi  startowej;”


	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	2
	§ 13 ust. 1 pkt 2 
	Wykreślić „zarząd powiatu”.
	„§ 13.1…

2) po otrzymaniu zezwolenia, o którym mowa w art. 55 ust 1 ustawy, przekazać mapę, o której mowa w § 8 ust. 5, właściwej miejscowo gminie (wójtowi, burmistrzowi, prezydentowi miasta), których tereny objęte są ograniczeniami wynikającymi ze wskazanych na mapie płaszczyzn ograniczających zabudowę wysokościową:”.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	3
	§ 13 ust. 1 pkt 3 
	Dopisać „oraz wojewody”. 
	„§ 13. …

3) po wpisaniu lotniska do rejestru, przekazać dodatkowe egzemplarze mapy, o której mowa w § 8 ust. 3, do gmin , o których mowa w pkt. 2, oraz do właściwego miejscowo wojewody, w celu uwzględnienia ich w kształtowaniu lokalnego ładu przestrzennego;”
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.



	4
	Załącznik nr 1 i 2 
	Zamienić słowo „wyniesienie” na „wysokość” oraz zmienić nazwy kolumn „azymut i odległość”. 
	”Wysokość  wyjściowa lotniska nad poziom morza (Hw).”.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.


	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	II. Odniesienie do uwag  PL Szczecin-Goleniów z e-maila z dnia 02.01.2013r.

	1
	§13.1 w pkt. 4
	Proponuje się zmianę terminu aktualizacji dokumentacji rejestracyjnej lotniska z 14 dni po zaistnieniu zmian cech eksploatacyjnych  i technicznych w zakresie określonym w zezwoleniu wskazanym w § 10 ust.1 do                 6-ciu miesięcy.  

	Przepis projektu pozostaje bez zmian .
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego

Przepisy ustawy nie mogą być zmienione przepisami rozporządzenia

	III. Odniesienie do uwag  PPL w piśmie z dnia 07.01.2013 r. nr PPL-NP.-0701-2969/12

	1
	§ 2
	Proponuje się zdefiniować grupę sformułowań lotniskowych.
	Przepis projektu pozostaje bez zmian 
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego.

Zaproponowana większość sformułowań nie występuje w treści projektu rozporządzenia, a pozostałe są określone w Teczce Rejestracyjnej (str. 2).


	2
	§ 4 pkt 6
	Proponuje się zamianę podstawy prawnej rozporządzenia na podstawie art. 85 ustawy na załącznik 14 ICAO.


	Przepis projektu pozostaje bez zmian 
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego.

Przepisy Załącznika 14 ICAO                 w tym zakresie są implementowane do projektu rozporządzenia z art. 85 ustawy.


	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	3
	§ 6ust 1 pkt 2
	Proponuje się podział wskazujący na realizację przepisów art.. 55 ust. 3 ustawy dla nowo zakładanych lotnisk  i istniejących lotnisk


	„§ 14. 1. Zarządzający lotniskiem zarejestrowanym przed dniem wejścia w życie niniejszego rozporządzenia jest zobowiązany zaktualizować część dokumentacyjną i kartograficzną rejestru, w zakresie określonym niniejszym rozporządzeniem, do dnia 17 września 2014 r., z zastrzeżeniem ust. 2 i 3.
2. Obowiązek przedłożenia dokumentu, o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 2 ustawy, nie dotyczy zarządzających lotniskami założonymi przed dniem 17 kwietnia 2009 r.

3. Obowiązek przedłożenia dokumentu, o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 11 ustawy, nie dotyczy zarządzających lotniskami założonymi przed dniem 18 września 2011 r.”
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.



	4
	§ 8 ust. 1 i 5 
	Należy wyjaśnić ile map oraz proponuje się dołączać pliki w formacie „pdf”.


	„§ 8 …

5. Mapy, o których mowa w ust. 2-4, wnioskodawca powinien dostarczyć również w wersji elektronicznej w postaci nieskompresowanych, rastrowych plików w formacie Tiff wraz z plikiem referencji przestrzennej o minimalnej rozdzielczości rastra mapy 400 dpi.

6.Dane wpisane na mapach opisanych w ust. 5 powinny być w postaci wektorowej, w jednym z powszechnie przyjętych formatów wymiany danych przestrzennych GIS (Geographic Information System).”.
	Uwzględniono w części uwagi zgłaszającego.

Ze względu na spełnienie wymogów międzynarodowych     i ujednolicenie dokumentów  rejestrowych (np. określonych             w projekcie rozporządzenie                   w sprawie Służby Informacji Lotniczej) wymagana jest wersja elektroniczna wskazanych dokumentów                     w formie plików rastrowych, natomiast dane wpisane na tych mapach mają być w formie wektorowej niekoniecznie                    z atrybutami.


	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	5
	§ 11 ust. 2 
	Proponuje się następującą  brzmieniu  § 11 ust. 2:„…. dołączyć załącznik mapowy i inne dokumenty uzasadniające wprowadzenie tej zmiany.”


	„§ 11. 2. Do wniosku, o którym mowa w ust. 1, dołącza się dokumenty, o których mowa w art. 55 ust. 3 ustawy, dotyczące tej zmiany.”


	Uwzględniono w części uwagi zgłaszającego.



	6
	Rozdział 5 
	Proponuje się podział rozdziału 5 na wymagania dla zakładających lotniska i na zarządzających lotniskami.


	Dokonano zgłoszonego podziału w  § 14.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

Patrz. pkt. 3.

	7
	§ 11
	Proponuje się przeniesienie § 13 ust. 1, pkt 4 do § 11 ust.3.


	„§ 11. 3. Zarządzający lotniskiem powinien zaktualizować dokumentację rejestracyjną lotniska w przeciągu 14 dni po zaistnieniu zmiany cech eksploatacyjnych i technicznych lotniska w zakresie określonym w zezwoleniu wskazanym  w § 10 ust.1.”.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	8
	§ 12
	Proponuje się zmianę brzmienia § 12 w zakresie skreślenia słów „zarządzający lotniskiem”.
	Przepis projektu pozostaje bez zmian. 
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego ze względu na możliwość występowania już wyznaczonego przez ministrów zarządzającego lotniskiem lub zakładającego.

	9
	§ 13
	Proponuje się zmianę brzmienia § 13 w zakresie skreślenia słów „ zarządzający lotniskiem”.
	Przepis projektu pozostaje bez zmian. 
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego – patrz pkt 8.



	10 
	§ 13 ust. 1 pkt 1 
	Proponuje się wykreślenie § 13 ust. 1 pkt 1.


	Przepis projektu pozostaje bez zmian. 
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego – nie jest to powielenie zapisów ustawy jedynie odniesienie się do powstających przepisów.
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	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	11
	§ 13 ust. 1 pkt 2
	Proponuje się wykreślenie § 13 ust. 1 pkt 1.


	„§ 13.1…

2) po otrzymaniu zezwolenia, o którym mowa w art. 55 ust 1 ustawy, przekazać mapę, o której mowa w § 8 ust. 5, właściwej miejscowo gminie (wójtowi, burmistrzowi, prezydentowi miasta), których tereny objęte są ograniczeniami wynikającymi ze wskazanych na mapie płaszczyzn ograniczających zabudowę wysokościową;”.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	12
	§ 13 ust. 1 pkt 4
	Proponuje się przeniesienie § 13 ust. 1, pkt 4 do § 11 ust.3.
	„§ 11. 3. Zarządzający lotniskiem powinien zaktualizować dokumentację rejestracyjną lotniska w terminie 14 dni po zaistnieniu zmiany cech eksploatacyjnych i technicznych lotniska w zakresie określonym w zezwoleniu wskazanym  w § 10 ust.1.”.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego – patrz pkt 7.

	13
	§ 13 ust. 1 pkt 5
	Proponuje się zmianę brzmienia § 13 ust. 1 pkt 5 w zakresie stref oddziaływania lotniska.


	„§ 13 ust. 1 …

5) posiadać aktualizować zbiór danych określonych w § 8 ust. 2-6 o terenie lotniska i przeszkodach lotniczych na terenie lotniska oraz w strefie jego oddziaływania powierzchni ograniczających wysokość zabudowy  i obiektów naturalnych;”.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

Nie uwzględniono w części uwagi zgłaszającego – dokumenty  w rejestrze muszą być aktualne ze względu na bezpieczeństwo prowadzonych operacji lotniczych, a  zmiany wykonywane mogą być na roboczo bez kosztownych przedsięwzięć zależnie od dokonywanych zmian na lotnisku jak również w strefie jego oddziaływania.


	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	14
	§ 13 ust. 2
	Proponuje się wykreślenie § 13 ust. 2.


	Wykreślono § 13 ust. 2. 
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	15
	§ 13 ust. 4 i 5
	Proponuje się zmianę brzmienia § 13 ust. 4 i 5 w zakresie ujmowania w procedurze tylko zakładającego lotnisko .
	Przepis projektu pozostaje bez zmian. 
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego ze względu na możliwość występowania już wyznaczonego przez ministrów zarządzającego lotniskiem lub zakładającego.


	16
	§ 14
	Proponuje się wykreślenie § 14.


	„§ 14. 1. Zarządzający lotniskiem zarejestrowanym przed dniem wejścia w życie niniejszego rozporządzenia jest zobowiązany zaktualizować część dokumentacyjną i kartograficzną rejestru, w zakresie określonym niniejszym rozporządzeniem, do dnia 17 września 2014 r., z zastrzeżeniem ust. 2 i 3.”.
	Uwzględniono w części uwagi zgłaszającego  w świetle przepisów  przejściowych ustawy Prawo lotnicze dotyczących                                 m.in. opracowywania planów generalnych lotnisk.

	17
	Załączniki
	Proponuje się określić dodatkowe załączniki.


	Przepis projektu pozostaje bez zmian. 
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego Zaproponowane  dokumentami są bardzo szczegółowymi  podlegającymi szerokiej specyfiki opisowej i  częstym zmianom. Wskazane wzory dokumentów będą opracowane przez ULC                    w procedurach  rozporządzeniem i delegacji                      z tym związanych. 
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	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	IV. Odniesienie do uwag  PAŻP  w piśmie z dnia 11.01.2013 r. nr AALU-0220-6/19/13

	1
	§ 4 pkt 4
	Proponuje się dodać lit. c do § 4 pkt 4 o brzmieniu „pozostałych statków powietrznych”.


	Przepis projektu pozostaje bez zmian. 
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego – lotniska występują tylko dla samolotów                         i śmigłowców.

	2
	§ 4 pkt 5 b)
	Proponuje się zmienić zapis § 4 pkt 5 b) o powietrznych zakresie dróg startowych precyzyjnych.”.


	„§ 4. …

5)

kategorię podejść do lądowania, na:

a)
 z drogą startową nieprzyrządową,

b) z drogą startową przyrządową z podejściem:

- nieprecyzyjnym z naziemnymi urządzeniami nawigacyjnymi,
-nieprecyzyjnym z satelitarnymi systemami nawigacyjnymi, 

- precyzyjnym kat. I,

- precyzyjnym kat. II,

- precyzyjnym kat. IIIa,

- precyzyjnym kat. IIIb,

- precyzyjnym kat. IIIc;”.

	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego  - specyfikacja  lotnisk w zakresie drogi startowej z podejściem precyzyjnym kat. I, II, IIIa, IIIb, IIIc jest określona w Prawie lotniczym w zakresie konieczności certyfikowania  zmian w tym zakresie, co również znalazło odzwierciedlenie w opłatach lotniczych ponoszonych przez zarządzającego lotniskiem przy przedmiotowej zmianie cech lotniska użytku publicznego.  Zmieniono zapis zgodnie z uwagami Aeroklubu Polskiego w zakresie dróg startowych z podejściem przyrządowym-nieprecyzyjnym.
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	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	V. Odniesienie do uwag  MPL im. Jana Pawła II KRAKÓW-BALICE  z e-maila z dnia 02.01.2013r.

	1
	§ 6 ust. 1 pkt 2
	Proponuje się:

-    aby zapis w zakresie art. 55 ust. 3 pkt 2  oraz  pkt. 11 ustawy dotyczył lotnisk zakładanych,

- termin dostarczenia Planu Generalnego przedłużyć do końca 2014,


	„§ 14. 1. Zarządzający lotniskiem zarejestrowanym przed dniem wejścia w życie niniejszego rozporządzenia jest zobowiązany zaktualizować część dokumentacyjną i kartograficzną rejestru, w zakresie określonym niniejszym rozporządzeniem, do dnia 17 września 2014 r., z zastrzeżeniem ust. 2 i 3.
2. Obowiązek przedłożenia dokumentu,             o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 2 ustawy, nie dotyczy zarządzających lotniskami założonymi przed dniem  17 kwietnia 2009 r.

3. Obowiązek przedłożenia dokumentu,              o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 11 ustawy, nie dotyczy zarządzających lotniskami założonymi przed dniem 18 września                2011 r.”.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.



	2
	§ 6 ust. 2 pkt 2
	Proponuje się sprecyzować dane techniczne lotniska.


	Przepis projektu pozostaje bez zmian. 
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego – dane są określone szczegółowo                     w załączniku nr 2 do rozporządzenia oraz na brak możliwości zmiany przepisów ustawy rozporządzeniem                      i delegacji z tym związanych.

	3
	§ 6 ust. 2 pkt 5
	Proponuje się zmienić zapis „na lotnisku               i w otoczeniu lotniska” na „ rejon powierzchni ograniczających.


	„ § 6 ust. 2…

5)wykaz przeszkód lotniczych na lotnisku i w otoczeniu lotniska zakresie powierzchni ograniczających wysokość zabudowy                        i obiektów naturalnych;”.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.
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	4
	§ 6 ust. 2 pkt 6
	Proponuje się wykreślić słowo „charakterystykę”.


	Przepis projektu pozostaje bez zmian.
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego – sformułowanie „charakterystyka” określa parametry charakterystyczne obiektów związanych z kontrolą ruchu lotniczego niezbędne do analiz związanych z eksploatacją i ochroną wysokościową lotniska.


	5
	§ 6 ust. 2 pkt 7
	Proponuje się:

-  sprecyzować główne elementy  lotnisk,

- wskazać układ współrzędnych,

- zmienić metry na stopy.


	„§ 6. ust. 2…

7) współrzędne elementów lotniska obejmujące punkt odniesienia lotniska i przeszkód lotniczych w układzie Światowego Systemu Geodezyjnego (WGS 84);

8) wysokość końców drogi startowej i progów, z dokładnością do 0,5 m;

9) wysokości końców drogi startowej                       i najwyższego punktu strefy przyziemienia, z dokładnością do 0,25 m - w przypadku dróg startowych z podejściem precyzyjnym;”.
	Uwzględniono w części uwagi zgłaszającego. 

Wskazano układ WGS.

Dopuszczane są jednostki SI.

	6
	§ 6 ust. 2 pkt 9
	Proponuje się wykreślenie § 6 ust. 2 pkt 9.
	Wykreślono.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	7
	§ 8 ust. 1
	Proponuje się sprecyzować „wymagane załączniki”.


	„§ 8. 1. Do wniosku o wpis do rejestru wnioskodawca powinien dołączyć wymagane załączniki, w tym załączniki określone w ust. 2- 4 w ilości dwóch egzemplarzy.”.

	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.
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	UZASADNIENIE

	8
	§ 8 ust. 2
	Proponuje się zmienić zapis „i jego stref ochronnych” na „ rejon powierzchni ograniczających.


	„§ 8. 2. Załącznik, o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 5 ustawy, powinien być sporządzony w postaci planu zagospodarowania lotniska i jego stref ochronnych na mapie w skali 1:5000 dla samolotów oraz 1:1000  dla śmigłowców.”.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.


	9
	§ 8 ust. 3
	Proponuje się-  sprecyzować główne elementy  lotniska,


	„§ 8. 3. Załącznik, o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 8 ustawy, powinien być sporządzony w postaci planu powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych w strefie oddziaływania w otoczeniu lotniska, z naniesionymi elementami infrastruktury lotniska, z uwzględnieniem istniejących przeszkód lotniczych, w skali 1:25000                            dla samolotów oraz 1:5000 dla śmigłowców.”
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	10
	§ 8 ust. 5
	Należy zmienić wymóg formatu map w „PDF”.


	„§ 8 …

5. Mapy, o których mowa w ust. 2-4, wnioskodawca powinien dostarczyć również w wersji elektronicznej w postaci nieskompresowanych, rastrowych plików w formacie Tiff wraz z plikiem referencji przestrzennej o minimalnej rozdzielczości rastra mapy 400 dpi.

6.Dane wpisane na mapach opisanych w ust. 5 powinny być w postaci wektorowej, w jednym z powszechnie przyjętych formatów wymiany danych przestrzennych GIS (Geographic Information System).”
	Uwzględniono w części uwagi zgłaszającego.

Ze względu na spełnienie wymogów międzynarodowych     i ujednolicenie dokumentów  rejestrowych (np. określonych             w projekcie rozporządzenie                   w sprawie Służby Informacji Lotniczej) wymagana jest wersja elektroniczna wskazanych dokumentów                     w formie plików rastrowych, natomiast dane wpisane na tych mapach mają być w formie wektorowej niekoniecznie                    z atrybutami.
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	11
	§ 10 ust. 1 pkt. 10
	Proponuje się wykreślić słowo „w otoczeniu lotniska”.


	„§ 10. …

10)
powierzchni ograniczających wysokość obiektów budowlanych i naturalnych. 
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	12
	§ 10 ust. 2              pkt. 1 i 2
	Proponuje się-  doprecyzować zapisy § 10 ust. 2 pkt. 1 i 2.


	„§ 10. 2  …

1)elementów konstrukcji istniejących obiektów infrastruktury lotniskowej nie wpływających na zwiększenie ich wysokości;
	Uwzględniono w części uwagi zgłaszającego.

Zapis pkt. 2 jest precyzyjny.


	13
	§ 13 ust. 1 pkt 2
	Proponuje się wykreślenie § 13 ust. 1 pkt 1.

Proponuje się zmienić słowo  „płaszczyzn” na „ powierzchnie”..


	„§ 13.1…

2) po otrzymaniu zezwolenia, o którym mowa w art. 55 ust 1 ustawy, przekazać mapę, o której mowa w § 8 ust. 5, właściwej miejscowo gminie (wójtowi, burmistrzowi, prezydentowi miasta), których tereny objęte są ograniczeniami wynikającymi ze wskazanych na mapie płaszczyzn ograniczających zabudowę wysokościową;
	Uwzględniono w części uwagi zgłaszającego.

Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego w zakresie wykreślenia zapisu – jest to uszczegółowienie zakresu wykonania wymaganego art. 55 ust. pkt 8 ustawy dokumentu.

	14
	§13 ust. 1 pkt. 4
	Proponuje się przedłużenie terminu aktualizacji zmian na lotnisku do 90 dni.
	Przepis projektu pozostaje bez zmian ale w nowej lokalizacji § 11. 3 o brzmieniu:
„§ 11. 3. Zarządzający lotniskiem powinien zaktualizować dokumentację rejestracyjną lotniska w terminie 14 dni po zaistnieniu zmiany cech eksploatacyjnych i technicznych lotniska w zakresie określonym w zezwoleniu wskazanym  w § 10 ust.1.”.

	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego7– patrz pkt 7 dla PPL.

	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	15
	§13 ust. 1 pkt. 5
	Proponuje się wykreślenie § 13 ust. 1 pkt 5 lub sprecyzować aktualność danych.


	„§ 13 ust. 1 …

5) posiadać aktualizować zbiór danych określonych w § 8 ust. 2-6 o terenie lotniska i przeszkodach lotniczych na terenie lotniska oraz w strefie jego oddziaływania powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych;”.
	Uwzględniono w części  uwagi zgłaszającego.

Nie uwzględniono w części uwagi zgłaszającego – dokumenty  w rejestrze muszą być aktualne ze względu na bezpieczeństwo prowadzonych operacji lotniczych, a  zmiany wykonywane mogą być na roboczo bez kosztownych przedsięwzięć zależnie od dokonywanych zmian na lotnisku jak również w strefie jego oddziaływania.


	16
	§13 ust. 3
	Proponuje się wykreślenie § 13 ust. 3  lub doprecyzować aktualności granic.


	Przepis projektu pozostaje bez zmian. 
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego – zapis jest jednoznaczny co do aktualizacji i analizy granic części lotniczej lotniska na bieżąco ze względu na opłaty podatkowe (zwolnienia), co jest skrupulatnie monitorowane przez gminy.

	17 
	§14
	Proponuje się przedłużyć okres uzupełnienia dokumentacji o 2 lata.
	„§ 14. 1. Zarządzający lotniskiem zarejestrowanym przed dniem wejścia w życie niniejszego rozporządzenia jest zobowiązany zaktualizować część dokumentacyjną i kartograficzną rejestru, w zakresie określonym niniejszym rozporządzeniem, do dnia 17 września 2014 r., z zastrzeżeniem ust. 2 i 3.”.

	Uwzględniono uwagi zgłaszającego  w świetle przepisów  przejściowych ustawy Prawo lotnicze dotyczących                                 m.in. opracowywania planów generalnych lotnisk.

	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	18 
	Uzasadnienie – zakres regulacji.
	Wyjaśnienie zapisu zakresu regulacji.
	-
	Ze względu na zmiany w delegacjach ustawowych i zakresów poszczególnych przepisów wykonawczych należy dostosować i przekonwertować nawet już istniejące przepisy do innych lub nowych rozporządzeń. 

W tym przypadku występuje delegacja w Prawie lotniczym art. 59a ust. 7 do wydania rozporządzenia o zapisach zawierających m.in. zakres rozdziału 6 dotychczasowego przedmiotowego rozporządzenia..

	19
	Uzasadnienie – zakres regulacji.
	Wyjaśnienie zapisu zakresu regulacji aktualizacji granic części lotniczej lotniska..
	-
	Patrz pkt. 16.

	20
	Uzasadnienie – zakres regulacji.
	Wyjaśnienie zapisu zakresu regulacji w §14                ust. 2.
	-
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	21
	Uzasadnienie – wpływ regulacji.
	Wprowadzenie zapisu §13 ust. 1, pkt. 2 spowoduje dodatkowe skutki finansowe.
	-
	Wprowadzenie zapisu §13 ust. 1, pkt. 2 nie spowoduje dodatkowych skutków finansowych w stosunku do istniejących dotychczas w zakresie sektora finansów publicznych, dotychczas sprawy związane ze zmniejszeniem wartości nieruchomości również działały w tym samym zakresie w świetle przepisów związanych z ładem przestrzennym. 

	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	22
	Uzasadnienie – wpływ regulacji.
	Wprowadzenie zapisu §13 ust. 1, pkt. 2 spowoduje dodatkowe skutki finansowe dla przedsiębiorstw tj. zarządzających.
	-
	Wprowadzenie rozporządzenia nie spowoduje dodatkowych skutków finansowych dla zaradzających jakie i do tej pory, na podstawie obowiązujących przepisów ono ponosili. Inną sprawą jest to, że ta obawa jest spowodowana tym, że zarządzający nie realizowali w pełni zapisów ustawowych i wykonawczych.

	23
	Załącznik nr 1 -  Pkt. II
	Proponuje się zmianę terminu „wyniesienie” na „ wzniesienie”.


	
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego w odmienny sposób w świetle wszystkich zgłoszonych uwag.


	24
	Załącznik nr 2 -  Pkt.  I f.
	Doprecyzowanie zapisu.
	Przepis projektu pozostaje bez zmian. 
	Zapis precyzyjny dla określenia rodzaju drogi kołowej dochodzącej do lotniska. 


	25
	Załącznik nr 2 -  Pkt.  II b.
	Proponuje się zmianę terminu „wyniesienie” na „ wzniesienie”.


	”Wzniesienie lotniska nad poziom morza.” 
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

Patrz pkt. 23.


	26
	Załącznik nr 2 -  Pkt.  III
	Doprecyzowanie zapisu. określeń w tytule tabeli 
	Wykreślono oznaczniki.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.


	27
	Załącznik nr 2 -  Pkt.  IV.
	Proponuje się zmianę terminu „przydworcowa” na „ postojowa samolotów”.
	„Płyta postojowa samolotów”
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	28
	Załącznik nr 2 -  Tabela  Elementy Infrastruktury.
	Doprecyzowanie zapisu „wysokość obiektu”.
	„Wysokość obiektu nad poziomem terenu.”
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	VI. Odniesienie do uwag  ZRPL z dnia 09.01.2013r. nr GTL/Z/6/2013

	1
	§5 ust. 1 pkt 2 
	Brak załącznika nr 1 


	Przepis projektu pozostaje bez zmian 
	Załącznik był przesłany wraz z projektem rozporządzenia do uzgodnień.

	2
	§6 ust. 1 pkt 1 
	Brak załącznika nr 2 


	Przepis projektu pozostaje bez zmian 
	Załącznik był przesłany wraz z projektem rozporządzenia do uzgodnień.

	3
	§ 6 ust. 1 pkt 2
	Proponuje się:

-    aby zapis w zakresie art. 55 ust. 3 pkt 2 i 2a  oraz  pkt. 11 ustawy dotyczył lotnisk zakładanych,

- termin dostarczenia Planu Generalnego przedłużyć do końca 2014.


	„§ 14. 1. Zarządzający lotniskiem zarejestrowanym przed dniem wejścia w życie niniejszego rozporządzenia jest zobowiązany zaktualizować część dokumentacyjną i kartograficzną rejestru, w zakresie określonym niniejszym rozporządzeniem, do dnia 17 września 2014 r., z zastrzeżeniem ust. 2 i 3.
2. Obowiązek przedłożenia dokumentu,             o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 2 ustawy, nie dotyczy zarządzających lotniskami założonymi przed dniem 17 kwietnia 2009 r.

3. Obowiązek przedłożenia dokumentu,              o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 11 ustawy, nie dotyczy zarządzających lotniskami założonymi przed dniem 18 września                2011 r.”.

	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.



	4
	§ 6 ust. 2 pkt 5
	Proponuje się zmienić zapis „na lotnisku i w otoczeniu lotniska” na „ rejon powierzchni ograniczających w § 6 ust. 2 pkt 5
	„ § 6 ust. 2…


5)
wykaz przeszkód lotniczych na lotnisku i w otoczeniu lotniska zakresie powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych;”.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	5
	§ 6 ust. 2 pkt 9
	Należy doprecyzować aktualność Kart Kontroli.
	Wykreślono.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	6
	§ 8 ust. 2 i 3 
	Proponuje się zmianę terminu „stref ochronnych” na „powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych”.


	„§ 8. 1. …
2. Załącznik, o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 5 ustawy, powinien być sporządzony w postaci planu zagospodarowania lotniska i jego stref powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych na mapie w skali 1:5000 dla samolotów oraz 1:1000  dla śmigłowców.

3. Załącznik, o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 8 ustawy, powinien być sporządzony w postaci planu powierzchni ograniczających wysokość zabudowy                  i obiektów naturalnych w strefie powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych otoczeniu lotniska, z naniesionymi głównymi elementami lotniska,                                  z uwzględnieniem istniejących przeszkód lotniczych, w skali 1:25000                            dla samolotów oraz 1:5000 dla śmigłowców.”.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	7
	§ 8 ust. 5 
	Proponuje się wykreślenie w § 8 ust. 5 sentencji „w jednym z powszechnie przyjętych formatów wymiany danych przestrzennych GIS”.


	„§ 8 …

5. Mapy, o których mowa w ust. 2-4, wnioskodawca powinien dostarczyć również w wersji elektronicznej w postaci nieskompresowanych, rastrowych plików w formacie Tiff wraz z plikiem referencji przestrzennej o minimalnej rozdzielczości rastra mapy 400 dpi.

6.Dane wpisane na mapach opisanych w ust. 5 powinny być w postaci wektorowej, w jednym z powszechnie przyjętych formatów wymiany danych przestrzennych GIS (Geographic Information System).”’


	Uwzględniono w części uwagi zgłaszającego.

Ze względu na spełnienie wymogów międzynarodowych     i ujednolicenie dokumentów  rejestrowych (np. określonych             w projekcie rozporządzenie                   w sprawie Służby Informacji Lotniczej) wymagana jest wersja elektroniczna wskazanych dokumentów  w formie plików rastrowych, a dane wpisane na tych mapach mają być wektorowe niekoniecznie  z atrybutami.

	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	8
	§ 11 ust. 1 i 2 
	Proponuje się wykreślenie  § 11 ust. 2 .


	„§ 11. 2. Do wniosku, o którym mowa w ust. 1, dołącza się dokumenty, o których mowa w art. 55 ust. 3 ustawy, dotyczące tej zmiany.”


	Uwzględniono w części uwagi zgłaszającego.



	9
	§ 13 ust. 1 pkt.  2 
	Proponuje się zmianę brzmienia § 13 ust. 1 pkt.  2.
	„§ 13.1…

2) po otrzymaniu zezwolenia, o którym mowa w art. 55 ust 1 ustawy, przekazać mapę, o której mowa w § 8 ust. 5, właściwej miejscowo gminie (wójtowi, burmistrzowi, prezydentowi miasta), których tereny objęte są ograniczeniami wynikającymi ze wskazanych na mapie płaszczyzn ograniczających zabudowę wysokościową;”.
”.

	Uwzględniono  uwagi zgłaszającego.



	10
	§ 13 ust. 1 pkt. 5 
	Proponuje się zmianę brzmienia § 13 ust. 1 pkt.  5 w zakres terminu aktualizacji i zmiany sentencji „stref oddziaływania” na „powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych”.
	„§ 13 ust. 1 …

5) posiadać aktualizować zbiór danych określonych w § 8 ust. 2-6 o terenie lotniska i przeszkodach lotniczych na terenie lotniska oraz w strefie jego oddziaływania powierzchni ograniczających wysokość zabudowy                  i obiektów naturalnych;”.
	Uwzględniono w części  uwagi zgłaszającego.

Nie uwzględniono w części uwagi zgłaszającego – dokumenty  w rejestrze muszą być aktualne ze względu na bezpieczeństwo prowadzonych operacji lotniczych, a  zmiany wykonywane mogą być na roboczo bez kosztownych przedsięwzięć zależnie od dokonywanych zmian na lotnisku jak również w strefie jego oddziaływania.

	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	11
	§ 13 ust. 3 
	Proponuje się wykreślenie § 13 ust. 3 lub sprecyzować aktualność danych.

	Przepis projektu pozostaje bez zmian. 
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego – dokumenty  w rejestrze muszą być aktualne ze względu na bezpieczeństwo prowadzonych operacji lotniczych, a  zmiany wykonywane mogą być na roboczo bez kosztownych przedsięwzięć zależnie od dokonywanych zmian na lotnisku jak również w strefie jego oddziaływania.



	12
	§ 14
	Proponuje się wydłużenie terminu vacatio legis projektu do 2 lat.
	„§ 14. 1. Zarządzający lotniskiem zarejestrowanym przed dniem wejścia w życie niniejszego rozporządzenia jest zobowiązany zaktualizować część dokumentacyjną i kartograficzną rejestru, w zakresie określonym niniejszym rozporządzeniem, do dnia 17 września 2014 r., z zastrzeżeniem ust. 2 i 3.”.

	Uwzględniono uwagi zgłaszającego  w świetle przepisów  przejściowych ustawy Prawo lotnicze dotyczących m.in. opracowywania planów generalnych lotnisk.



	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	VII. Odniesienie do uwag  Aeroklubu Polskiego  z dnia 03.01.2013r. nr L-225/3/2013

	1
	§ 4 pkt 5 b)
	Proponuje się podzielić  zapis § 4 pkt 5 b) dla lotnisk z drogą startową nieprzyrządową na:

- z wykorzystaniem naziemnych urządzeń nawigacyjnych,

- z wykorzystaniem satelitarnych systemów nawigacyjnych.


	„§ 4. …

5)

kategorię podejść do lądowania, na:

a)
 z drogą startową nieprzyrządową,

b) z drogą startową przyrządową z podejściem:

- nieprecyzyjnym z naziemnymi urządzeniami nawigacyjnymi,

-nieprecyzyjnym z satelitarnymi systemami nawigacyjnymi, 

- precyzyjnym kat. I,

- precyzyjnym kat. II,

- precyzyjnym kat. IIIa,

- precyzyjnym kat. IIIb,

- precyzyjnym kat. IIIc;”.

	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

 

	2
	§ 13 ust. 1 pkt 4
	Proponuje się zamienić słowo „przeciągu” słowem „terminie”.


	Przepis projektu zmieniono w nowej lokalizacji § 11. 3 o brzmieniu:
„§ 11. 3. Zarządzający lotniskiem powinien zaktualizować dokumentację rejestracyjną lotniska w terminie 14 dni po zaistnieniu zmiany cech eksploatacyjnych i technicznych lotniska w zakresie określonym w zezwoleniu wskazanym  w § 10 ust.1.”.

	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.



	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	3
	§ 13 ust. 1 pkt 5
	Proponuje się doprecyzowanie aktualizacji map określonych w § 8.


	„§ 13 ust. 1 …

5) aktualizować zbiór danych, o których mowa w § 8 ust. 2-6, o terenie lotniska i przeszkodach lotniczych w strefie powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.



	4
	§13 ust. 1 pkt. 6
	Proponuje się zamianę kolejności punktów w . §13 ust. 1.
	Dokonano zamiany punktów.

	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	5
	Załącznik nr 2 

pkt. II
	Proponuje się wprowadzić ppkt c) Hw – wysokość wyjściowa nad pozom morza.
	„b)Wysokość wyjściowa lotniska nad poziomem morza (Hw)”.
	Uwzględniono  w części uwagi zgłaszającego.

	VIII. Odniesienie do uwag  Portu Lotniczego Bydgoszcz S.A.   z dnia 27.12.2012r. nr 2012/12/00828

	1
	§5 ust. 1 pkt 2 
	Brak załącznika nr 1 


	Przepis projektu pozostaje bez zmian .
	Załącznik był przesłany wraz z projektem rozporządzenia do uzgodnień.

	2
	§6 ust. 1 pkt 1 
	Brak załącznika nr 2 


	Przepis projektu pozostaje bez zmian .
	Załącznik był przesłany wraz z projektem rozporządzenia do uzgodnień.

	3
	§ 6 ust. 1 pkt 2
	Proponuje się:

-    aby zapis w zakresie art. 55 ust. 3 pkt 2 i 2a  oraz  pkt. 11 ustawy dotyczył lotnisk zakładanych,

- termin dostarczenia Planu Generalnego przedłużyć do końca 2014,


	„§ 14. 1. Zarządzający lotniskiem zarejestrowanym przed dniem wejścia w życie niniejszego rozporządzenia jest zobowiązany zaktualizować część dokumentacyjną i kartograficzną rejestru, w zakresie określonym niniejszym rozporządzeniem, do dnia 17 września 2014 r., z zastrzeżeniem ust. 2 i 3.

2. Obowiązek przedłożenia dokumentu,                  o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 2 ustawy, nie dotyczy zarządzających lotniskami założonymi przed dniem 17 kwietnia 2009 r.

3. Obowiązek przedłożenia dokumentu, o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 11 ustawy, nie dotyczy zarządzających lotniskami założonymi przed dniem 18 września 2011 r.”
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

 

	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	4
	§ 6 ust. 2 pkt 5
	Proponuje się zmienić zapis „na lotnisku i w otoczeniu lotniska” na „ rejon powierzchni ograniczających w § 6 ust. 2 pkt 5
	„ § 6 ust. 2…


5)
wykaz przeszkód lotniczych na lotnisku i w zakresie powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych;”.


	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	5
	§ 6 ust. 2 pkt 9
	Należy doprecyzować aktualność Kart Kontroli.
	Wykreślono § 6 ust. 2 pkt 9.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.


	6
	§ 8 ust.2 i 3 
	Proponuje się zmianę terminu „stref ochronnych” na „powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych”.


	„§ 8. 1. …
2. Załącznik, o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 5 ustawy, powinien być sporządzony w postaci planu zagospodarowania lotniska i jego stref powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych na mapie w skali 1:5000 dla samolotów oraz 1:1000  dla śmigłowców.

3. Załącznik, o którym mowa w art. 55 ust. 3 pkt 8 ustawy, powinien być sporządzony w postaci planu powierzchni ograniczających wysokość zabudowy                  i obiektów naturalnych w strefie powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych otoczeniu lotniska, z naniesionymi głównymi elementami lotniska,                                  z uwzględnieniem istniejących przeszkód lotniczych, w skali 1:25000                            dla samolotów oraz 1:5000 dla śmigłowców.”.

	Uwzględniono uwagi zgłaszającego.

	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	7
	§ 8 ust. 5 
	Proponuje się wykreślenie w § 8 ust. 5 sentencji „w jednym z powszechnie przyjętych formatów wymiany danych przestrzennych GIS”.


	„§ 8 …

5. Mapy, o których mowa w ust. 2-4, wnioskodawca powinien dostarczyć również w wersji elektronicznej w postaci nieskompresowanych, rastrowych plików w formacie Tiff wraz z plikiem referencji przestrzennej o minimalnej rozdzielczości rastra mapy 400 dpi.

6.Dane wpisane na mapach opisanych w ust. 5 powinny być w postaci wektorowej, w jednym z powszechnie przyjętych formatów wymiany danych przestrzennych GIS (Geographic Information System).”’


	Uwzględniono w części uwagi zgłaszającego.

Ze względu na spełnienie wymogów międzynarodowych     i ujednolicenie dokumentów  rejestrowych (np. określonych             w projekcie rozporządzenie                   w sprawie Służby Informacji Lotniczej) wymagana jest wersja elektroniczna wskazanych dokumentów                     w formie plików rastrowych, natomiast dane wpisane na tych mapach mają być w formie wektorowej niekoniecznie                    z atrybutami.

	8
	§ 11 ust. 1 i 2 
	Proponuje się wykreślenie  § 11 ust. 2 .


	„§ 11. 2. Do wniosku, o którym mowa w ust. 1, dołącza się dokumenty, o których mowa w art. 55 ust. 3 ustawy, dotyczące tej zmiany.”


	Uwzględniono w części uwagi zgłaszającego.



	9
	§ 13 ust. 1 pkt.  2 
	Proponuje się zmianę brzmienia § 13 ust. 1 pkt.  2.
	„§ 13.1…

2) po otrzymaniu zezwolenia, o którym mowa w art. 55 ust 1 ustawy, przekazać mapę, o której mowa w § 8 ust. 5, właściwej miejscowo gminie (wójtowi, burmistrzowi, prezydentowi miasta), których tereny objęte są ograniczeniami wynikającymi ze wskazanych na mapie płaszczyzn ograniczających zabudowę wysokościową;”.

	Uwzględniono  w części uwagi zgłaszającego.



	LP.
	ODNOŚNIK
	ZAPIS PROPONOWANEJ POPRAWKI
	PROPOZYCJA POPRAWKI
	UZASADNIENIE

	10
	§ 13 ust. 1 pkt. 5 
	Proponuje się zmianę brzmienia § 13 ust. 1 pkt.  5 w zakres terminu aktualizacji i zmiany sentencji „stref oddziaływania” na „powierzchni ograniczających wysokość zabudowy i obiektów naturalnych”.
	„§ 13 ust. 1 …

5) aktualizować zbiór danych określonych w § 8 ust. 5 o terenie lotniska i przeszkodach lotniczych na terenie lotniska w strefie powierzchni ograniczających wysokość zabudowy  i obiektów naturalnych;”.
	Uwzględniono w części  uwagi zgłaszającego.

Nie uwzględniono w części uwagi zgłaszającego – dokumenty  w rejestrze muszą być aktualne ze względu na bezpieczeństwo prowadzonych operacji lotniczych, a  zmiany wykonywane mogą być na roboczo bez kosztownych przedsięwzięć zależnie od dokonywanych zmian na lotnisku jak również w strefie jego oddziaływania.

	11
	§ 13 ust. 3 
	Proponuje się wykreślenie § 13 ust. 3 lub sprecyzować aktualność danych.


	Przepis projektu pozostaje bez zmian .
	Nie uwzględniono uwagi zgłaszającego – dokumenty  w rejestrze muszą być aktualne ze względu na bezpieczeństwo prowadzonych operacji lotniczych, a  zmiany wykonywane mogą być na roboczo bez kosztownych przedsięwzięć zależnie od dokonywanych zmian na lotnisku jak również w strefie jego oddziaływania.

	12
	§ 14
	Proponuje się wydłużenie terminu vacatio legis projektu do 2 lat.
	„§ 14. 1. Zarządzający lotniskiem zarejestrowanym przed dniem wejścia w życie niniejszego rozporządzenia jest zobowiązany zaktualizować część dokumentacyjną i kartograficzną rejestru, w zakresie określonym niniejszym rozporządzeniem, do dnia 17 września 2014 r., z zastrzeżeniem ust. 2 i 3.”.
	Uwzględniono uwagi zgłaszającego  w świetle przepisów  przejściowych ustawy Prawo lotnicze dotyczących   m.in. opracowywania planów generalnych lotnisk.
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